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UNIVERSIDADE FEDERAL DO PARA
CONSELHO SUPERIOR DE ENSINO, PESQUISA E EXTENSAO

ATA

ATA DA QUINTA SESSAO EXTRAORDINARIA DO CONSELHO SUPERIOR DE
ENSINO, PESQUISA E EXTENSAO DA UNIVERSIDADE FEDERAL DO PARA,
REALIZADA NO DIA TRINTA E UM DE MAIO DE DOIS MIL E DEZ. No
trigésimo primeiro dia do més de maio de dois mil e dez, s nove horas, na Sala de Reunides
dos Orgfios Deliberativos da Administragdo Superior, localizada no 3.° andar do Prédio da
Reitoria, Cidade Universitaria Prof® José da Silveira Netto, na cidade de Belém, capital do
Estado do Pard, reuniu-se, sob a presidéncia do Magnifico Reitor, Carlos Edilson de
Almeida Maneschy, o Conselho Superior de Ensino, Pesquisa e Extensdo com a presenca
dos seguintes membros: Horacio Scheneider, Vice-Reitor; Luciano Nicolau da Costa,
representando o Pré-Reitor de Administragdo; Jodo Cauby de Almeida Junior, Pré-Reitor de
Desenvolvimento e Gestdo de Pessoal; Pedro Walfir Martins e Souza Filho, representando o
Pro-Reitor de Pesquisa e Pos-Graduagdo; Maria Rita Sotero, representando o Pro-Reitor de
Planejamento e Desenvolvimento, Marlene Rodrigues Medeiros Freitas, Pré-Reitora de
Ensino de Graduagéo; Fernando Arthur de Freitas Neves, Pré-Reitor de Extensdo; Lia Braga
Vieira, representante docente do Instiuito de Ciéncias da Arte; Manoel Diniz Peres,
representante docente do Instituto de Tecnologia; José Ciriaco Pinheiro, representante
docente do Instituto de Ciéncias Exatas e Naturais; Vera Liicia Jacob Chaves, representante
docente do Instituto de Ciéncias da Educacdo; Midori Makino, representante docente do
Instituto de Geociéncias; Jorge Augusto de Medeiros Pinheiro, representante docente do
Instituto de Ciéncias Juridicas; Tadeu Oliver Gongalves, representante docente do Instituto
de Educagdo Matematica e Cientifica; Myriam Crestian Chaves da Cunha, representante
docente do Instituto de Letras e Comunicagfio; Ernani Pinheiro Chaves, representante
docente do Instituto de Filosofia e Ciéncias Humanas; Iéda Maria Louzada Guedes,
representante docente do Instituto de Ciéneias Bioldgicas; Marly Rosa Maria Dias,
representante docente do Instituto de Ciéncias da Saude; Débora David das Neves,
representante da Escola de Aplicac@io; Maria Iracilda da Cunha Sampaio, representante
docente do Instituto de Estudos Costeiros; Celina Maria Colino Magalhies, representante
docente do Nucleo de Teoria e Pesquisa do Comportamento; Sérgio Cardoso de Moraes,
representante docente do Nucleo de Meio Ambiente; Carlos Alberto Corréa Dias,
representante do Campus de Braganca; Angela MariaVieira Sampaio, representante docente
do Campus de Cameta; Francisco Ribeiro da Costa, representante docente do C ampus de
Marabd; Silvia Helena Benchinol Barros, representante docente do Campus de Soure;
Apolindrio Alves Filho, Cleide Raiol Nascimento, Gilmar Wanzeller Siqueira, Paula
Teixeira de Mendonca e Raquel Trindade Borges, representante dos Servidores Técnico-
Administrativos; Rosimé da Concei¢do Meguins, representante da ADUFPA; Alan Frick de
Queirés Muniz, Augusto Cleybe da Silva Costa, Lorena Rubia Ruas de Mesquita, Mércio
Marcelo de Souza, Manoel Fausto Bulcio Cardoso Neto e Rafael Hanseller Saldanha,
representantes dos docentes. Participaram, como convidados, André Rodrigues Guimardes e
Maria do Socorro D. Bastos, discentes do PPGED, e os Professores Ronaldo Lima e Sonia
Aratjo. 1. ABERTURA: Com a palavra, o Sr. Presidente saudou a todos os presentes e deu
inicio & sesséo. 2. ORDEM DO DIA. 2.1 Processo em fase de julgamento. Cimara de
Pesquisa ¢ Pés-Graduaciio (CPPG). 1) Proc. n. 017352/2010 . Assunto: Recurso contra a
anula¢iio do processo eleitoral para a Coordenacio e Vice-Coordenag¢io do PPG
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pela Congregacio do ICED. Interessada: Josenilda Maria Maués da Silva e Outros.
Relator: Prof. José Ciriaco Pinheiro. Assumindo a palavra, a Conselheira Celina
Magalhées fez a leitura do histérico do processo em questdo e em seguida a manifestacio de
seu pedido de vistas referente a0 mesmo. Apds a leitura, o Sr. Presidente dispds a matéria
em discusséo, permitindo antes a manifestagdo dos professores convidados. Com a palavra,
a Prof® Sonia Aratjo disse que o momento era importante para ajudar e contribuir no
fortalecimento desta Instituigdo e principalmente do PPGED — ICED, quando coloca
claramente 0 modo como se processam as atividades e os encaminhamentos referentes ao
Programa de Pés-Graduagdo. Disse que o recurso & legitimo, decorrendo de uma
insatisfacdo de um grupo de seis professores do referido Programa, a respeito do modo como
foi processada a escolha da Coordenagfio. Disse que a eleicdo deve ocorrer de forma
transparente, pautada nos regimentos da UFPA e em toda a legislagdo que a rege. Disse
entender que essa reunido ¢ momento que garante a seriedade com o que tem sido
encaminhado no interior do ICED. Disse, ainda, que é preciso esclarecer a ideia equivocada
de que esse recurso se trata de uma questio eminentemente politica do interior do ICED.
Ainda com a palavra, a Prof* Sénia Aratjo indagou em que medida os regimentos que
foram utilizados para defender a legitimidade dessa eleicdo passaram por todos os tramites
da Universidade. Concluiu a fala reforgando seu pedido para que os Conselheiros analisem o
processo sob o ponto de vista da legalidade. Assumindo a palavra, o Prof.° Ronaldo Lima
relatou que em janeiro do corrente ano houve uma reunifio do Colegiado do PPGED, onde
foi convocada uma eleigdio para marco. Disse que nesse meio tempo foi buscada uma chapa
de consenso e que foram, no entanto, apresentadas duas chapas. Disse que processos de
eleiio como esse, onde um grupo perde e outro ganha, sdo corriqueiros na UFPA.
Ressaltou que nesse sentido nfio houve nada de diferente. Disse que foi uma maioria de
professores que se posicionou a favor da Coordenacio, e que uma Assembleia de estudantes
ratificou as elei¢des do PPGED. Seguiu dizendo que os servidores do ICED também
realizaram uma Assembleia, onde 14 de 15 participantes manifestaram-se contra o parecer
da Prof® Eliana Felipe e a favor da ratificagio das referidas elei¢des. Disse que a
Procuradoria da UFPA emitiu dois pareceres admitindo a legalidade do processo eleitoral.
Ainda com a palavra, o Prof.° Ronaldo Lima disse que o recurso interposto ndo reconhece a
maioria nem as institui¢des. Concluiu dizendo que o parecer do Prof.° José Ciriaco foi Iticido
ao dizer que o referido recurso era fruto de interesses politicos e que o parecer da Prof.
Celina Magalhées era impossivel, porque a mesma no s6 propde que se declare a nulidade
das elei¢des como também a manutencio do Prof.° Genilton Rocha na Coordenagdo. Em
seguida, foi franqueada a palavra ao Conselheiro Ernani Chaves, que disse ter amigos no
ICED dos dois lados da discussdo. Disse que o que acha extremamente grave no parecer da
Prof.” Celina Magalhdes € o positivismo atroz de sua perspectiva teérico-metodolégica e a
oposi¢do entre o juizo de valor e os fatos. Disse achar muito ruim que se aceite a
desqualificagdo do parecer da CPPG sem nenhum protesto. Enumerou, em primeiro lugar,
que a desqualifica¢do do parecer da CPPG se d4 por uma oposigéo entre juizos de valor e os
fatos, em segundo lugar pela oposigdo entre juizos de valor e uma espécie de tecnicidade do
recurso administrativo apresentado contra a decisdo da Procuradoria e em terceiro lugar pela
oposi¢do — que o Conselheiro acha a mais perigosa de todas — entre uma pretensa
objetividade do parecer da Prof?® Celina e a opinifio pessoal do relator, considerada
desrespeitosa e arbitréria. Expressou seu constrangimento diante de seus colegas do ICED,
posto que os mesmos fagam um proselitismo das mais avancadas teorias do campo da
educagdo e no parecer apresentado percebe-se um positivismo  tedrico-metodolégico
incompativel. Concluiu dizendo que no CONSEPE estavam diante de um impasse, pois ha a
Procuradoria Juridica, instancia qualificada por seu saber juridico, e o parecer da Prof?
Celina Magalhdes, que certamente foi feito com uma acesséria juridica. Indagou, por fim,
qual era a posi¢@o que deveria ser tomada, para se ater a ideia de lei. Assumindo a palavra, o
Conselheiro Jorge Pinheiro disse que foi voto vencido na aprovacdo do parecer do
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96  Conselheiro José Cirfaco, por seu pensamento ser muito mais dréstico e legalista. Declarou
97  que a Conven¢do Americana dos Direitos Humanos fala do direito ao recurso, ao qual
98  qualquer pessoa tem direito. Disse propor na CPPG a interveng#o, pois existia ou existe o
99  impasse relativo a existéncia de greve de um dos lados e as posi¢des antagonicas. Afirmou
100 que existe 0 medo da intervengéio porque parte dos Conselheiros foram alunos do tempo do
101 autoritarismo. Disse que a intervencdio nio & antidemocratica, defendendo-a ainda em
102 relagdo ao PPGED, em virtude de que houve a quebra de um direito fundamental das
103 pessoas envolvidas, tanto de um lado quanto de outro. Com a palavra, o Conselheiro Tadeu
104 Oliver pediu permissdo ao Conselheiro Ernani Chaves para assumir integralmente a sua fala.
105 Disse que inicialmente tinha todos os motivos, nio justificados pelo Conselheiro, para votar
106 contra o parecer do relator. Discordou do Prof.?° Jorge Pinheiro quando esse diz que a
107 intervengdo é democratica, pois seria muito antidemocratico desrespeitar um resultado da
108 decisdo do Conselho. Indagou porque, se o Regimento est4 defasado, o grupo que perdeu
109 somente nesse momento veio fazer todo esse questionamento. Afirmou que nesse caso ha
110 briga sim pelo poder, € que a democracia defendida s6 vale quando lhes ¢ favoravel. Ainda
11 com a palavra, o Conselheiro Tadeu Oliver disse ser inconcebivel dois pareceres da
112 Procuradoria nfio serem considerados corretos. Concluindo, deixou claro o seu voto em
113 favor da manutencio do resultado da eleicdo e deu os parabéns ao parecer do Prof. José
114 Ciriaco. Assumindo a palavra, o Conselheiro Apolinario Alves disse que ¢ evidente que a
115 Cémara ndo observou somente a questio estritamente legal. Disse que néo existe essa visdo
116  equivocada de que nfio se pode contestar um parecer. Disse que é equivoco do parecer da
117 Prof* Celina cobrar quorum para uma reunifio onde este nio & estabelecido. Disse que hé a
118 necessidade de se observar o bom senso de manter o resultado, caso contrario estd sendo
119 prestado um desservigo & sociedade. Com a palavra, a Conselheira Vera Jacob disse que se
120 abstinha da votagdo por ser parte interessada no processo. Em seguida esclareceu que a o
121 recurso se originou no ICED. Disse que o referido processo havia se esgotado no préprio
122 Instituto, e que foi uma surpresa a insergdo da pauta referente a esse assunto na CPPG, tendo
123 como interessado o ICED. Em fungfo disso, disse ter proposto ao Prof.° Emmanuel
124 Tourinho que a reitoria assumisse o recurso, porque a Prof.* Ana Tancredi encaminhou o
125 mesmo a Reitoria, que achou melhor ouvir o CONSEPE. Disse, ainda, que ndo houve
126 candidaturas ou chapas na reunifio em que ocorreu a eleicdo, o que houve foi uma primeira
127 questdo colocada, onde se solicitou que a reunizo que decidisse pela elei¢do da coordenacio
128 ficasse para trinta dias daquela data. Disse que ndo haviam se retirado da reunido por haver
129 perdido, e sim pelo nivel de ofensa com que foram agredidos, e que é preciso se resgatar o
130 que de fato esta acontecendo no Programa. Ainda com a palavra, a Conselheira Vera Jacob
131 lamentou que tal fato tenha chegado ao CONSEPE. Em seguida, concordou com o
132 Conselheiro Apolindrio quando esse diz que o parecer da Procuradoria pode ser contestado.
133 Disse que € l6gico que existe uma disputa politica e que hd um grupo que quer se manter no
134 poder. Esclareceu que o Regimento estabelece que a eleicdo deve acontecer dentro do
135 colegiado do Programa. Concluiu dizendo que a chegada do processo ao CONSEPE a deixa
136  insatisfeita por um lado, mas satisfeita por outro, quando torna visivel a necessidade de se
137 aprofundar a discussdo da questio democratica no interior na Universidade, especialmente
138 nos Programas de Pés-Graduacio. Assumindo a palavra, o Sr. Presidente esclareceu, quanto
139 ao encaminhamento do processo, que ndo houve nenhuma surpresa quanto a forma com que
140 o mesmo foi conduzido. Disse que houve uma decisio do Conselho encaminhada ao Reitor,
141 ato continuo ha um documento de um grupo de pessoas do ICED solicitando ao mesmo @
142 Reitor a manutencfo do resultado da elei¢éo no Colegiado e manifestando discordancia com
143 o resultado da anulagdo da Congregacdo. Ressaltou que o Reitor poderia decidir por um dos :
144 lados apenas com a caneta, mas que preferiu trazer ao CONSEPE, para fazer com que essa @\
145 decisdo fosse a mais colegiada possivel. Portanto, o interessado era o grupo de pessoas que
146 se manifestaram ao Reitor por meio 510 documento. Com a palavra, o Conselheiro Rafael %

147 Hanseller procedeu com a leitura da c@a dos estudantes, protocolada no Gabinete do Reito\§<
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desde 30 de abril e intitulada como “Carta Aberta a Comunidade, do Programa de Pés-
Graduagio de Educa¢do do Instituto de Ciéncias da Educagdo”. Apés a leitura, o

Assumindo a palavra, a Conselheira Rosimé Meguins disse se sentir & vontade para dizer
que todos tém sim posicdes politicas, interesses diferentes e estio instituidos de poder de um
lado ou de outro. Disse que as falas dos Conselheiros e as decisdes tomadas, na maioria das
vezes, sdo pautadas por isso, fato no qual a Conselheira néo vé nenhum problema. Disse que
por isso existem as normas e as leis, do contrério todos se matariam para defender os seus
interesses. Em seguida, disse que por esse motivo ndo € possivel que no momento em que
teriam que serem dirimidos os interesses divergentes, que se apele para a disputa do poder
que o cargo institui, para o olhar politico ou para a amizade com um ou outro grupo. Disse
que lhe parece que essa questio e outras pelas quais esta Institui¢do tem passado mostram o
perigo que a mesma sofre. Disse que dessa forma o Regimento e o Estatuto védo ser
rasgados, para que cada um crie, do modo que puder, as suas proprias formas de
encaminhamento das coisas. Com a palavra, a Conselheira Celina Magalhaes disse que o
Prof.® Emani Chaves acusou seu parecer de ser um protocolo de procedimento do

em questio (Minuta de Resolucio do PPGED) tem que ser encaminhada urgentemente e que
ambos tém mais experiéncia para tal. Assumindo a palavra, a Conselheira Myriam Crestian
parabenizou a Conselheira Celina Magalhdes pela qualidade formal de seu parecer,
ressaltando que, de outro modo, lhe causou profunda estranheza o modo como a referida
Conselheira se manifestou em duas ocasides, o que revela a existéncia de um peso e duas
medidas. Disse que apesar de a Prof? Celina Magalh&es manifestar sua indignagio com o
fato de que os pareceristas fugiram completamente das razses expostas no Processo; apesar
de afirmar que é importante reconhecer os pressupostos intrinsecos e extrinsecos e de dizer
que o mérito deve ser apreciado por sua procedéncia ou improcedéncia, isso ndo a impediu
de votar a favor de um parecer que deixou incompreensivelmente de se interessar pela
procedéncia ou improcedéncia e pelos pressupostos intrinsecos e extrinsecos definidos ao
longo de dois anos. Em seguida sugeriu que fosse criada, no CONSEPE, uma Camara de
Legisla¢do e Normas que talvez nos ajudasse a nio perder tempo com questdes que eram
muito bem resolvidas. Com a palavra, a Conselheira Celina Magalhdes esclareceu que votou
nos esclarecimentos que foram dados dentro do parecer da Prof.® Vera Jacob. Com a palavra,
o Conselheiro Allan Frick disse que concorda com quem falou que os problemas legais ja
foram dirimidos. Disse que isso ndo foi suficiente, pois esse Conselho emitiu um parecer
sobre o mérito, valorando intengdes. Disse que existe um 8rupo que ganhou uma eleicdo do
ICED muito disputada e até animosa, e que talvez até por vicio de militdncia quer a
hegemonia completa do Instituto. Disse que € isso que estd em pauta. Ainda com a palavra,
o Conselheiro Allan Frick disse que a lei foi consultada, sendo colocada uma situagdo
inversa, onde os perdedores esto tentando mudar o resultado em outros €spagos que nio os
legais. Disse que mais coisas estdo em jogo quando se coloca em cheque o Regimento.
Concluiu dizendo que democracia ¢ saber ganhar e perder. Assumindo a palavra, o

Conselheiro, onde 0 CONEUFPA nio foj convocado em Ata. Disse que a democracia
estabelecida, pela qual o voto dos estudantes é universal, coloca em risco a questdo do
desenvolvimento do fazer académico dentro das Unidades e Subunidades, porque ao se
questionar a legitimidade, questiona-se também o fazer de cada representante e cada
diretoria. Disse que o democratismo & perigoso. Disse que dentro da democracia deve-se
encontrar caminhos razodveis, e que deve ser mantido o debate e o voto qualificado. Disse
que os estudantes precisam desenvolver ainda mais a sua participacdo. Assumindo a palavra,
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o Conselheiro Sérgio Cardoso disse que o problema que veio a tona ndo expde qualquer
Instituto, mas o Instituto de Educacdo, que deveria ser a referéncia de educagdo nessa
Universidade. Disse que sua preocupagdo enquanto Conselheiro era quanto aos problemas
ndo resolvidos nas Instituigdes. Com a palavra, a Conselheira Marlene Freitas disse que a
Prof.* Rosimé Meguins, de uma forma muito simples, traduziu a todos a importancia do
Direito, como uma manifestagio de pactos e consensos que se oficializam no mundo das
relagdes humanas. Disse que, no mundo das relagdes humanas, nenhum fato ou argumento
pode dizer-se incontestavel, que isso é absolutamente impossivel, principalmente em uma
sociedade contempordnea, de tanta diversidade, inovacdo, novidades e surpresas. Em
seguida, disse que devemos tomar como principio o consenso, porque o Direito, que deve
representar a justica, o legitimo, nem sempre o €. Disse que, quando o Prof.° Cirfaco afirma
que as questdes de natureza legal estdo decididas pela Procuradoria e que a polémica persiste
do ponto de vista da politica, do conflito de interesses, ele ndo estd errado. Ressaltou que
Procuradoria, diante de determinadas questdes, sempre faz uma discussdo entre seus pares, e
que muito raramente um parecer dessa natureza é fruto de um s6 pensamento. Disse, ainda,
que para nulificar ou anular um processo ¢ necessdrio que ele esteja irremediavelmente
atingido sob o ponto de vista legal, o que a Conselheira Marlene Freitas disse ndo ter visto.
Disse ficar temerosa que, diante de situagdes que aqui se sucedem, criem-se governos
paralelos dentro da Institui¢do. Concluiu dizendo que, sob uma anélise puramente legal e
positivista, ndo via nenhuma lesdo & norma que seja capaz de anular o processo eleitoral
ocorrido no ICED. Assumindo a palavra, o Sr. Presidente manifestou sua solidariedade ao
Prof.° José Ciriaco, por esse simplesmente ter externado de forma muito clara a impressdo
de todos os que ndo estio envolvidos com o processo em particular. Disse que esse
posicionamento distanciado proporciona a visio do que ¢, na verdade, uma grande disputa
interna de poder. Em seguida, disse que talvez, esse CONSEPE tem, na presente ocasido, a
responsabilidade de enviar uma mensagem a Congregacdo, para todos os que estdo se
achando incomodados com a possibilidade de recursos e falhas poderem surgir nas eleicdes
das Unidades e Subunidades. Disse que, se a questdo do Regimento ndo ¢ clara, deve ser
observado neste CONSEPE o desejo exprimido na ¢poca da eleigdo, ou seja, que a maioria
tenha se manifestado por uma posicdo, e que esta ¢ a decisdo legitima. Em seguida, indagou
ao Prof.® Jorge Pinheiro se este mantinha a decisdo de intervengao, em fungdo do julgamento
de dois pareceres, o deste ¢ 0 da Prof? Celina Magalhdes. Com a palavra, o Conselheiro
Jorge Pinheiro explicou o porqué de sua solicitagdo de intervengfio. Disse que assim
procedeu tendo em vista a Constituigdo de 1988, que € mais cidadd que a de 1984. Dando
prosseguimento & reunifio, o Sr. Presidente dispos para votacdo as duas propostas
apresentadas: N.° 01 — O parecer do Prof.° José Ciriaco — pela manutengdo do resultado da
eleicdo do Colegiado do ICED, e N.° 02 — O parecer da Prof.* Celina Magalhdes — pela
anulagdo da referida eleico. Apdés votagdo, venceu a Proposta N°01. 3.
ENCERRAMENTO: Nada mais havendo a tratar, o Sr. Presidente agradeceu o
comparecimento dos Senhores Conselheiros e, as 11h15min, deu por encerrada a sessdo, da
qual, para constar, foi lavrada a presente Ata, que apos aprovada, vai assinada pelo
Presidente do Conselho, por mim, Soraya Maria Bitar de Lima Souza, Secretaria-Geral do

r

Orgéos Deliberativos da Administragio Superior, e demais presentes.




